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Frysztak, 2014-01-24

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (tekst jednolity: Dz.U. z 2006 r., Nr 164, poz. 1163 z późn. zm.), zwanej dalej ustawą, przedkładamy zawiadomienie o wyniku postępowania prowadzonego  w trybie przetargu nieograniczonego na ŚWIADCZENIE USŁUGI ZARZĄDZANIA PROJEKTEM PODKARPACIE STAWIA NA ZAWODOWCÓW(Numer ogłoszenia: 17488 - 2014; data zamieszczenia: 16.01.2014)

1.         Wpłynęły oferty od następujących Wykonawców :

a) SYSŁO &MANIAWSKI GRAND Agnieszka Maniawska, Szczepanowice 319 , 33-114 Rzuchowa

b) USŁUGI EDUKACYJNE BOŻENA MISIEWICZ , Rzeszów 35-021  , ul. W.POLA 13/80

c) EDUKACJA, BADANIA, PROMOCJA- BERNARD SOZAŃSKI, 35-036 Rzeszów,                              ul. Dąbrowskiego 60/21

2.         Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert.

2. 
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert.

Zadane nr  2
	L.P.
	nazwa
	Oferowana cena
	punkty

	1.
	SYSŁO &MANIAWSKI GRAND Agnieszka Maniawska, Szczepanowice 319 , 33-114 Rzuchowa
	27.200,00
	------------

	2.
	Usługi Edukacyjne Bożena Misiewicz 
35-021 Rzeszów , ul. W. Pola 13/80
	21. 600,00
	100


Zadane nr  3

	L.P.
	nazwa
	Oferowana cena
	punkty

	1.
	SYSŁO &MANIAWSKI GRAND Agnieszka Maniawska, Szczepanowice 319 , 33-114 Rzuchowa
	24.480,00
	------------

	2.
	EDUKACJA, BADANIA, PROMOCJA- BERNARD SOZAŃSKI, 35-036 Rzeszów , ul. Dąbrowskiego 60/21
	19.440,00
	100
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Sposób punktacji: cena – 100 %

3.         Wybór najkorzystniejszej oferty:

Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy. W przedmiotowym postępowaniu najkorzystniejszą ofertę złożył :    

ZADANIE NR 2 - USŁUGI EDUKACYJNE BOŻENA MISIEWICZ , Rzeszów 35-021  , ul. W.POLA 13/80
ZADANIE NR 3 - EDUKACJA, BADANIA, PROMOCJA- BERNARD SOZAŃSKI, 35-036 Rzeszów, ul. Dąbrowskiego 60/21 

Wybrano ofertę z najniższą zaoferowaną ceną brutto za przedmiotowe zamówienie, co było jedynym kryterium wyboru oferty. Oferta uzyskała 100 punktów w kryterium cena brutto za  zamówienie.

4.              Wykluczono wykonawców – nie dotyczy
Wykluczono wykonawców – nie dotyczy

5.              Odrzucona oferta:  – SYSŁO &MANIAWSKI GRAND Agnieszka Maniawska, Szczepanowice 319 , 33-114 Rzuchowa.  Zamawiający odrzucił ofertę na podstawie art., 89 ust. 1 pkt. 1 – złożene oferty są niezgodne z ustawą. Na podstawie art. 83 ust. 2 ustawy zamawiający może dopuścić możliwość złożenia oferty częściowej, jeżeli przedmiot zamówienia jest podzielny. W takim przypadku wykonawca może złożyć oferty częściowe na jedną lub więcej części zamówienia, chyba że zamawiający określi maksymalną liczbę części zamówienia, na które oferty częściowe może złożyć jeden wykonawca (art. 83 ust. 3 Pzp). W § 4 specyfikacji istotnych warunków zamówienia Zamawiający jasno określił, iż „Wykonawca może złożyć ofertę na jedną z wybranych części.”  Wykonawca zaś złożył oferty na dwie wybrane przez siebie części co jest niezgodne z zapisami siwz. 

6.              Termin zawarcia umowy.

Zgodnie z art. 94 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku prawo zamówień publicznych ( Dz. U. z 2007 roku Nr 223 poz. 1655 z późniejszymi zmianami) umowę w sprawie przedmiotowego zamówienia można zawrzeć po upływie 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty z zastrzeżeniem postanowień art. 183 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2007 roku Nr 223 poz. 1655 z późniejszymi zmianami).

7.              Unieważnienie 

Działając na podstawie art. 93 ust.1 pkt 1 ustawy Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.) unieważniam postępowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego na ŚWIADCZENIE USŁUGI ZARZĄDZANIA PROJEKTEM PODKARPACIE STAWIA NA ZAWODOWCÓW (Numer ogłoszenia: 17488 - 2014; data zamieszczenia: 16.01.2014) zadanie nr 1 oraz zadanie nr 4. 

Powodem faktycznym unieważnienia postępowania we wskazanym zakresie jest to, iż do terminu składania ofert nie wpłynęła żadna oferta.  
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